Az erdélyi magyar protestans (reformatus, unitarius, evangélikus)
lelkészképzés magyar orokség

Erdélynek a majdnem fél évszazados elszigeteltsége nemcsak azt jelentette, hogy a
Kolozsvari Protestans Teoldgia eldl el voltak zarva a lelki és szervezeti utak a nyugatabbra
€16 teoldgidk felé, hanem azt is, hogy a Nyugat majdnem semmit sem tudott rolunk. Bar a
kommunikécio csatornain 1990 utan aramlott némi ismeretanyag, még mindig tisztdzni és
kiegésziteni kellene azt a képet, amely rolunk kialakult. Jelen tanulmany ezt szolgalja, noha
ez az ,,akadémiai onéletrajz” nem mentes sem a szerzének mint tanarnak a szubjektivitasatol,
sem a minket sokszor kisértd erdélyi elfogultsagtol. Egy targyilagosabb kép érdekében a tiszta
szemi olvasonak ezeket le kell vonnia, hogy valdsagos tiikorképet kapjon rolunk.

Négy feltételezett kérdésre keresem a valaszt:

I. Milyen kiilsd, torténelmi meghatarozottsagok kozott €l teologiank?

II. Mit mutat a belsé képiink, szellemi, lelki arcéliink?

III. Milyen az intézet szerkezeti felépitése és milyen kapcsolataink vannak?

IV. Melyek azok a sajatos viszonyuldsok ¢és fesziilések, amelyekbdl feladataink
szarmaznak?

I. Kiilsé, torténelmi meghatarozottsagok

Mi, erdélyiek nem tudunk megszabadulni egy bizonyos térképszemlélettdl, mert a
természetes hatarok (Karpatok) és a mesterségesek (trianoniak) befolyésoltak életiinket, nem
utolsd sorban a kolozsvari teoldgiaét. Eltekintve attol, hogy a 16. szdzadban az orszag
haromba szakadt, minket haromszor 1épett at a hatdr: az elsé vilaghabort utan Erdélyt
Romanidhoz csatoltak, Kolozsvar 1940-ben visszakeriilt az anyaorszaghoz, majd 1945 utan
ujbol Romania része lett. Azzal, hogy elszakitottak természetes életkdzegiinktdl, végvarra és
peremvidékké valtunk.! Végvarrd, mert mi lettiink a nyugati keresztyén vilag legkeletibb
teoldgiaja, s az eszmei aramlatok, a teologiai irodalom csak szivarogva érkezett el hozzank.
Peremvidékké, mert a keleti ortodoxia vett kortl, illetve egyiitt kellett éIniink azzal, s ez alig
jelentett valamilyen 4alddsos szimbiodzist, inkdbb azt, hogy védekezniink kellett egy
erkolcstelen bizantizmussal, egy, nalunk a babonasagig elmend gordgkeleti miszticizmussal
szemben. Az allando veszélyhelyzetben mi magunk zarkoztunk el. Igy teologiai akadémidnk
¢s protestans egyhazaink lelki-szellemi szigetté valtak. Ezt a ,,foldrajzot” az évek soran meg
kellett tanulnunk.

A torténelem szamunkra az el nem felejtendd mult, amelyrdl részletesebben kell
sz6lnom, szem el6tt tartva azt, hogy ,.historia Dei est magistra vitae”, mert O nem csupan
alakitotta sorsunkat, hanem ez az O veliink megélt torténelme.

Az els6 erdélyi protestans teoldgia tulajdonképpen az 1568-ban alakult kolozsvari
unitarius akadémia volt, reformatus teologia csak tobb mint 50 év utan johetett 1étre. Bethlen
Gabor uralkodésa idején, 1622-ben hatarozta el az orszaggyllés egy collegium academicum
felallitasat Gyulafehérvaron. A fejedelem birtokadomanyokkal ¢és pénztokével latta el,
iskolatorvényt szorgalmazott, kiilfoldi tanarokat hozatott, akik koziil jelesebbek voltak: Opitz
Marton, Alstedius Janos Henrik, Bisterfeld Janos Henrik, Piscator Lajos német és Basirius
Izsak angol prédikator. Itt tanitott teoldgiat Keresztari Bird Pal, Geleji Katona Istvan, Apaczai
Csere Janos is. Az 1658-as tatardulas utan, 1659—-1661 kozott az akadémia ideiglenesen
Kolozsvarra, majd, 1661-ben vissza Gyulafehérvarra kertil.

U A végvar és peremvidék helyzet kifejezéseket egy el6z0 eladasombol vettem at. Reformatus keresztyén
kiildetésiink a Karpat-medencében. Onazonossag és kiildetés. Kolozsvar 2001. 67.
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1662-ben Apafi Mihdly fejedelem Nagyenyedre viteti. Megkezdddik a tobb mint 200
éves ,enyedi korszak”, amely korantsem békés: az épiiletet 1704-ben Tiege, csaszari
zsoldosvezér labancai, majd 1849 janudrjaban ldzadd roman csapatok gyujtottdk fel. A
Habsburg uralom a szabadsagharc leverése utan megtiltotta az akadémia Gjrainditasat. 1854-
t0l ismét Kolozsvar lesz otthona, s 1862 keriil vissza Nagyenyedre. A 19. szazad végén a
Teolodgia heves egyhazpolitikai harcok targya, ugyanis Szadsz Domokos piispok Nagyenyedrol
Kolozsvérra akarja koltoztetni. Esszeriinek latszik, azért is, mert Kolozsvaron egy helyen lesz
a kozponti egyhdzkormanyzat (plispoki hivatal) és a Teologia, s azért is, mert itt az
egyetemhez kozel lesz, ti. 1872-ben megalakult a Ferenc Jozsef Tudoményegyetem. A
nagyenyedi tandrok harom évtizeden keresztiil ragaszkodnak az 6si helyhez.

Végiil a piispok akarata érvényesiil. 1895-ben az akadémia 1j épiiletbe, Kolozsvarra
koltozik, s az Erdélyi Evangélikus-Reformatus Egyhazkeriilet Theologiai Fakultasa néven
megkezdddik a madig tartdé nagyobb iddszak. A két vilaghdboru, az uralomvaltozas és mas
akadalyok, valamint a ,ratelepitések” (1919-1928 kozott a roman katonasag, 1960-1972
kozott az egyetemek foglaltak el tobb szobat) ellenére a lelkészképzés folyamatos. 1920-t6l a
reformatusokkal egylitt tanulnak a magyar evangélikus hallgatok is, akik szamara a felekezeti
jellegli targyakat eldbb Kirchknopf Gusztav, majd Jarosi Andor lelkipasztorok adtik eld.
1948-t6l a szasz evangélikus egyhaz teologusainak is ez az intézet ad otthont, majd 1954-t6l
ez a tagozat Nagyszebenbe koltozik.

Az 1948-as taniigyi reform utdn a roman allam a protestans egyhazakat valasztas elé
allitja: vagy kozos intézetbe egyesitik a tobb szaz éves unitarius és reformatus teologidkat, s
akkor megkapja az allamtol az egyetemi rangot, vagy megmarad a két intézet, de csak
kozépiskolai szinten milkddhet. Az egyesités mellett dontdtt az Ot protestans piispok:
Vésarhelyi Janos (Erdélyi Egyhazkeriilet), Arday Aladar (Kirdlyhagomelléki Egyhazkeriilet),
Argay Gyorgy (Zsinatpresbiteri Evangélikus Egyhdz), Kiss Elek (Unitarius Egyhdz) és
Friedrich Miiller (német nyelvi Evangélikus Egyhdz). A megalakult Egyetemi Foku
Protestans Theologiai Intézet reformatus, evangélikus és unitarius tagozatban mukodott. A
tulajdonképpeni diktatira azzal kezd6dott, hogy az allam az 11j taniigyi torvény bevezetésével
egyidejiileg, négy reformatus tanart — Tavaszy Sandort, Imre Lajost, Nagy Gézat és Gonczy
Lajost — nyugdijba kényszeritett. 1952-ben az intézet megkapja a doktoraltatasi jogot és a
diszdoktori cim adomanyozasanak a jogat is. 1959-ben a Kultuszminisztériumtol 0j szabalyzat
érkezik, mely szerint megsziinnek a tagozatok, s a Teologia felveszi az egységes jelzoét. Az
elnyomas éveiben egyhazaink és Teologidnk testén két nagy érvagés tortént. Az 1956-os
forradalom utani években tobb reformatus, evangélikus és unitarius tanart és teoldgust
tartoztattak le, akik 5-6 évet toltottek bortonben. 1980 és 1989 kozott az allam drasztikusan
korlatozta a teoldogusok létszamat, évente csak 8 reformatus, 2 unitarius és 1 evangélikus
hallgat6t vehettiink fel. A numerus clausus csak az 1989-es valtozasok utan sziint meg. Ekkor
lehetdség volt arra is, hogy a Teologia tagozodjék, s az egyhdz felallitotta a Reformatus-
Evangélikus, az Unitarius és a Nagyszebenben miikodo német Evangélikus fakultast. Jelenleg
az intézet neve: Protestans Teologiai Intézet.

Bar egyhazaink és Teoldgiank megsinylette a diktatira éveit, de az ,,ahogy lehet”
korszakot atvészeltiilk. Akkor még csak reméltiik, most mar hitbizonyossagga valt, hogy az a
gonosz, amit masok elleniink gondoltak, jora fordult. Egyhazi teologidnk atment a hitproban,
¢s megerdsodve keriilt ki.

Torténelmiink idOpontjait, a korszakokat jelzd éveket fel kell jegyezniink, de ezek
mind ald vannak vetve az egyetlen ,korszakformalo” eseménynek, amelyet istentiszteleti
helyiink, a diszterem sz6szék folotti, fekete marvanyba vésett felirata mutat: Verbum caro
factum est. Arra kell torekedniink, hogy tanitdsunkat, nevelésiinket, egész ¢letlinket Hozza
igazitsuk.



II. Lelki-szellemi arcél

Bizonyara a fenti szaraz kronologiabol nem rajzolodik ki belsd életiink képe, az a
lelki-szellemi arcél, amely sajatsagossa teszi teologiankat. Ennek szellemtorténeti vazolasa
nem csupan multba tekintés, hanem olyan, immar torténeti tavlatbol végzett eszmélkedés,
amely jelenlegi habitusunkat is meghatarozza.’

Itt most tal kell tekinteniink a 17. szdzadi protestdns ortodoxia és puritanizmus
teoldgiai harcain, bar ezeknek a hatdsa is érezhetd mai teologiai gondolkozasunkon.
Lényegesebbnek kell tartanunk az utols6, mintegy 120 év szellemi mozgésait. Bizonyos
mértékig dvakodnunk kell a korszakositastol, mert a rajtunk atment és benniink lecsapddott
iranyzatok atfedik egymast, ennél fogva a jelzoket (liberalis, kritikai, €pitd, pietista,
ujreformatori stb.) sem abszolut értelemben hasznaljuk, mintha ezek mésmilyen iranyzatokat
kizartak volna.

Még két megjegyzést kell eldlegezniink. A jelolt korszakban Erdély tobb torténelmi
(orszaghatarok valtakozasa) és egy tarsadalmi meghatarozottsagba (kommunizmus) kertilt,
ezek érintették ugyan a szellemiséget, lelkiséget, de dontéen nem befolydsoltak. S bar az
erdélyi teologiai tandrok jottek, mentek, nyomot hagytak maguk utan, de az eszmei vonal
toretlen maradt.*

1. A nagyenyedi teologiatol kiindult és a kolozsvariban tetdzott erdélyi liberalizmus
nem volt olyan sivar, mint altaldban az eurdpai. Harom jellegzetessége miatt tekinthetjiik
pozitiv teologianak, pontosabb megfogalmazasban épito kriticizmusnak. El0szor azért, mert
egy, a multbol 6rokdlt biblicizmus hatotta at, masodszor, mert képviseléi meg tudtak Orizni a
teologia tudomanyos jellegét, harmadszor, mert egyhazépitd volt. Ez a kép eléggé élesen
rajzolodik ki kiilondsen a Theologiai Ertesitékben napvilagot latott igazgatoi évnyitd
beszédekbdl. Meghatarozo személyiségei foleg a dogmatika tanarai: a holland teologia hatasa
alatt tanité nagyenyedi Kovacs Odon és Nagy Karoly. Maradando, és a kovetkezé idészakra is
athangzo hatdstak voltak az un. alfoldi pietistdk, a két biblikus: Kenessey Béla ¢és
Kecskeméthy Istvan. Ennek a korszaknak (kb. 1890-1916) jeles tanara volt a gyakorlati
teologus Molnar Albert, valamint az ekkor induld, szintén gyakorlati teologus Ravasz Laszlo,
az ujszovetséges Bartok Gyorgy if]., a két egyhaztorténész, Pokoly Jozsef és Révész Imre.

2. Az 1916-1932 kozotti években a Magyarorszagra tavozott tanarok (Pokoly J.,
Bartok Gy., Révész 1., Ravasz L.) helyett ujak jonnek, s hogy ezt a mésodik tanarnemzedéket
,hagy tanari karnak” szoktdk nevezni, az emberileg annak tulajdonithato, hogy a plispokké
valasztott Nagy Karoly jo szemmel hivta be az értékes, a tudoméany 1utjan elindulo
lelkipasztorokat: Makkai Séndort, Tavaszy Sandort, Imre Lajost, Nagy Gézat és Gonczy
Lajost. A valamivel késébb megiiresedett bibliai tanszékekre az dszovetséges Nagy Andrast
¢s az Ujszovetséges Maksay Albertet valasztottdk meg, akik hamarosan beilleszkedtek az
,oregek” soraba, majd egy évtized mulva az egyhaztorténeti tanszékre keriilt Juhasz Istvan,
aki évtizedekre meghataroz6 tagja volt a teoldgia lelki-szellemi habitusanak. Az erre a korra
jellemzd torténeti kalvinizmus tulajdonképpen mar Kovacs Odénnel kezdddétt és folytatodott
Nagy Karollyal, aki harom Kalvin-tanulmanya mellett, 1903-ban leforditotta Kalvin 1536-o0s
Institutigjat. S ezen a vonalon tanitottak, irtak Makkai Sdndor, Tavaszy Sandor és Nagy Géza
is. A trianoni aléltsag elsO évei utan az erdélyi tudomanyossag sajat labara allt, s atiit6é hatasa
tudosokat adott a kozéletnek. Eldszor Bohm Kaérolyrol, az értékek filozofusarol kell
megemlékezniink, mert teoldgiai tandrainkndl foképpen az O hatasa kdvethetdé nyomon,
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folyaman azonban ezek a tanarok az ,.értéket” a Kijelentésben talaltak meg. Ezt a teologiai

* A Teologia belsd képének részletes kidolgozasat adtam egy €l6zd tanulmanyomban. A kolozsvéri reformatus
teologia lelki-szellemi arcéle. Onazonossag és kiildetés. Kolozsvar 2001. 115-130.

* Az Alfoldr8l Erdélybe jott Kenessey Béla és Kecskeméthy Istvan, 1895-ben. Magyarorszagra tavozott Pokoly
Jozsef (1912-ben), Varga Zsigmond id. (1913-ban), Bartok Gyorgy ifj. és Révész Imre (1920-ban), Ravasz
Laszl6 (1921-ben), Matyas Ern6 (1925-ben) és Makkai Sandor (1936-ban).



értéket azonban el kell fogadni, 4t kell engedni a személyes tapasztalaton, amely igy
¢lménnyé¢ valik. A kérdés tehat nem csupan az, hogy az ember a keresztyénséget miképpen
értheti meg, hanem az, hogy miképpen €lheti meg. Az ilyen értelmili é/ményteologia nem valik
sem misztikava, sem pietizmussd. Masodszor a pedagdégus Schneller Istvan egyetemi tanar
elvei szlirédtek 4t a teoldgiaba, el6szor Makkai Sdndorndl atiitd6 moédon, majd jol érezhetden
Imre Lajos gyakorlati teologusnal. Vallottak, hogy a teologia azt célozza meg, hogy az
ifjakbol Isten orszdga szamara keresztyén személyiségeket neveljen. A teologus ifjiisag
filozofiai és pedagogiai ismereteit el0segitette az a tény, hogy ebben a korszakban hallgat6éink
atjartak az egyetemre és ezt a két egyetemi tantargyat felvették leckekonyviikbe.

3. Az 1932-1948 idoszak szellemi arcélét az ujreformdtori, mas elnevezéssel a
dialektika teologia alakitotta. Hogy ennek a 20. szézadi teoldgiai iranyzatnak miért volt atiitd
hatasa, hogy minek kdszonhetd ennek gyors atvétele, s féleg, hogy kritikus vagy kritikatlan
volt-e ez az atvétel, azt az elemzok ellentmonddsosan vélaszoljadk meg. A teologia-torténet
szakemberei talan pontosabb feleletet adnak, a magam részérdl annak a lelki-szellemi alapnak
tulajdonitom, amely nadlunk az 1920-as években kialakult. Hirom olyan ,talajmindségre”
gondolok, amelyen meggydkerezhetett a toliink par szaz kilométerre elvetett mag.

a. Mindenekeldtt megjelolhetd az, amit az elézékben torténeti kalvinizmusnak
neveztem. Ugy néz ki, hogy ez a 1920-as évekre tetdzik, tény, amelyet az is mutat, hogy
1925-ben, az 1895-ben alakult kolozsvari teologia 30. évfordulojan, a kdvetkezd tanulmanyok
jelennek meg: Makkainak az Ontudatos kdlvinizmusa s Tavaszynak tobb tanulmanya, mint A
kalvinizmus datfogo ereje, A kadlvinizmus hitvallasi jellege, A kalvinizmus mint a tett
keresztyénsége, A kalvinizmus mint az erkolcsi komolysag vallasa, A magyar kalvinizmus
sajatossaga. A sorba tartozik még az egyhaztorténet tanara Nagy Géza Nagy erdélyi
kalvinistak (1927), Kalvinista kulturmunka (1930) és A kalvinizmus felekezetkozi misszidja
(1933) c. tanulmanyaival. Ehhez a Kalvin ,,redivivushoz” jarult még a hitvallasok felfedezése.
Tavaszy elvégezte a Heidelbergi Katé ujra forditasat, amelyet — az addigi Nagy Péter-féle katé
helyett — bevezetnek a konfirmacioi oktatasba. S amint a késébbi tanulmanyok kimutatjak, az
1929-32-es istentiszteleti reform fobb formai is a H. K. felosztasat kovetik.

b. Tovabba: ebben a korszakban indul el Erdélyben, s majd a kdvetkezdben teljesedik
ki egy olyan belmisszios mozgalom, amelynek elméleti miithelye a teologiai intézet volt. Az
elsé vilaghabora utani iddket vildgszerte az egyesiiletek, szervezetet, partok évtizedeinek
nevezhetjiik. Ugy vélem, ennek nincs sok koze ahhoz, ami Erdélyben, foéleg egyhazi
vonatkozésban tortént. Az erdélyi evangéliumi lelkiilet, a belmisszios szolgalat elmélyitését
célozva, Makkai Sandor, Imre Lajos ¢€s Tavaszy Sandor kezdeményezésére megalakul a Vécsi
Szovetseg (1921), majd ugyanakkor és ugyancsak Imre dinamikus szervez6 munkdjanak
koszonhetéen a Teoldgian 1étrejon az Ifjusagi Keresztyén Egyesiilet (1921), majd késobb,
1928-ban a Nészovetség. A gyiilekezeti bibliaorak, a vasarnapi iskoldk mind a Teologiarol
indultak el. Nalunk nem az ujreformatori teol6gidbol nétt ki a belmisszio, hanem ez utobbi
segitette el6 annak megfoganasat.

c. A Kijelentés elsdbbségét meghirdetd 0j irdnyzat féleg azért honosodhatott meg
aranylag rovid id6 alatt, mert az erdélyi teologiat egy mély biblicitas hatotta at. Bar ez
mindegyik, itt megemlitett személyiségre jellemzdé volt, foleg két tanar lelki-szellemi
beallitottsaganak tulajdonithatd. Az 1895-ben Iétrejott kolozsvari fakultadsra kertilt két
pregnans személyiség: Kenessey Béla és Kecskeméthy Istvan, az ,, alféldi pietizmus”
képviseldi. Alfoldi hagyomanyuknak, lelki alkatuknak tulajdonithatdéan, de azért is, mert
bibliai targyakat adtak eld, egy olyan pozitiv biblicizmus meghirdetdi voltak, amelynek hatasa
érezhetd volt a fakultds tanarai és hallgatd kozott. Azért kell ezt igy megfogalmaznunk, mert
az altaluk hirdetett és megélt pietizmus népiink és lelkipasztoraink kozott csak szorvanyosan
valt igazi ¢életprogrammad. Mindketten 6nmagukban is ellentmondésos személyiségek voltak,
hiszen kegyes alapbeallitottsiguk nem akadalyozta meg 6ket abban, hogy a Szentirashoz,



mint emberek altal irt szoveghez nyuljanak, elmenvén a szoveg aprélékos boncolasaig, foleg,
ami Kecskeméthyt illeti.

Az Gjreformatori teologia kezdeteként azért jeloljiik meg az 1932. évet, mert akkor
jelent meg Tavaszy Sandornak a Reformatus keresztyén dogmatika c. miive. Az 1930-as évek
tandrainak kezdetben fenntartasai voltak az 0j irdnyzattal szemben, az akkor mar pilispok
Makkai, a sajatos erdélyi szellemiség védelmében idegenkedett hatasatol, végiil a dialektika
teoldgia tért hoditott, Kecskeméthyt kivéve mindenki elfogadta, s ebben a szellemben tanitott.
Ebben a korszakban megélénkiil a peregrinacid, aminek kovetkeztében erdélyi lelkipasztorok,
vallastanarok — Laszl6 Dezs6, Borbath Daniel, Geréb Pal, M. Nagy Ottd, Kozma Tibor,
Horvath Jend, Tokés Istvan, Horvath Istvan, az evangélikus Kiss Béla — Svéjcban keriilnek
hatésa ala.

4. Az 1948-t0l kezdddd ¢és maig tartd idoszakban a dialektika teologiahoz
csatlakozottak koziil néhdnyan az intézet katedraira keriiltek, mint Borbath Daniel, Geréb Pal,
Horvéath Jend, Kozma Tibor, Horvath Istvan, Tokés Istvan. Ezt a korszakot — melyben eszmei
valtozas nem tortént, st az Gjreformatori teologia egyeduralomra jutott — a teoldgiai intézet
tulélése és a szellemi javak megorzése idejének nevezhetjiik. Az emlitett trauma, hogy 1948-
ban a roman allam négy tanart menesztett (Tavaszy S., Imre L., Nagy G., Gonczy Lajos) a
személyliknek okozott fajdalmon tul, nagy veszteséget jelentett az intézet szamara is. S ez
megismétlodott 1959-ben, amikor a két biblikust, Nagy Andrast és Maksay Albertet, a tanév
megkezdése utani napokban nyugdijba kiildték. Ezzel az intézet elvesztette a személyiikben
biztositott folyamatossagot. Az 1989-es valtozdsok utdn olyan tehetséges fiatal tanarok
(lektorok, eléadotanarok, gyakornokok) keriiltek az intézetbe, akik a dialektika teologia
emldin néttek fel, de némileg friss levegdt is hoztak kiilfoldrdl, hiszen most mar lehetdség
volt egy gyakoribb peregrinciora.

A fenti mintegy 120 évi vazlatos torténeti attekintésre azért volt sziikség, hogy mai
teologiank lelki-szellemi iranyultsagdt megértsilk. Talan a most kovetkezdé vonulatok
bemutatédsa kissé didaktikusnak tiinik — hiszen ezeket egymastdl nem lehet elvalasztani, s arra
is kell gondolni, hogy az egyes személyiségek mégsem tagolhatok be irdnyzatokba —, mégis a
gondolkozas csatornai ezek, amelyek a megértést eldsegitik.

a. Mindenekel6tt teologiank alapmeghatarozoja volt, és ma is az emlitett biblicizmus.
Ma ezt kiilsdleg az mutatja, hogy a tizenkét tanar koziil hét biblikus van (hatnak van doktori
képesitése), noha nem mind a bibliai tanszékeken adnak el6. Megemlitendé az az egyedi
helyzet is, hogy a két bibliai nyelvnek kiilon lektora van. A bibliai tdrgyakat a reformatus és
evangélikus teologusok egyiitt hallgatjak, st a két bibliai nyelvet az unitariusok is. Tul az
akadémia tobb évtizedes hagyomadanydn, illetve a neves biblikus el6dokon, mogottink egy
biblids nép volt, s ezt a népi biblicitast kellet a tanaroknak is kifejezniiik. Egy ilyen
megalapozottsagu teolodgia aztan kisziirt minden olyan Nyugatrdl jové aramlatot, amit nem
egyeztethetett 6ssze biblikus hagyomanyaival. Jellemz6, hogy a Bultmann-i egzisztencialista
irasmagyardzat és a mitologiatlanitas ellen a teoldgiai tanarok koziil tobben akkor emelték fel
szavukat, amikor ez még tulajdonképpen nem is jelentett valos veszélyt. Kiilonbséget tudtunk
tenni épitd és rombolo bibliakritika kozott, ebben is erdélyi hagyomanyokat kovetve, vallalva
azt is, hogy fundamentalizmussal vadoljanak. Jovonkre nézve azt kérdezziik magunktol: vajon
megtaldljuk-e az értelmetlen bibliakritika és a fundamentalizmus kozott azt az utat, amely
mind a tudomanyossagnak, mind a gyiilekezeti felhasznalhatésagnak megfelel. Tudva tudjuk
azt is, hogy még nem poétoltuk be a nyugati teologidk olyan szakteriileteit, mint a
hermeneutika. Azt is érezziik, hogy a didaxisban az egzegézis ¢s a homiletika kozott Gir van,
kérdés, amely az elmélet és a gyakorlat altalanos dilemmaéjara vezethetd vissza, s amelyet —
valoszinli — minden egyetemi foku teoldgia érez.

b. Ennek a biblicitdsnak megfelel a teologiankra jellemzd hitvallisossag. A
Heidelbergi Katénak, illetve Luther Kis Katéjanak kotelezd felmondatasa, a teoldogusok



prédikacidjanak megmérése a hitvallasok mérlegén olyan startot ad a jovendd
lelkipasztoroknak, amelyet felhasznalhatnak mind a szekularizacié szabadossaga, mind az
egyhazak falan rést iit6 szektak ellen.

Ahhoz, hogy a biblicitast €és a hitvallasossagot visszavezessiik a 17. szazad szellemi-
lelki mozgasaiig, ti. a puritanizmusig ¢és a protestans ortodoxiaig, alaposabb teologiatorténeti
megalapozottsagra lenne sziikség.

c. Akadémiank gyiilekezeti teologia volt, és ma is az. Ez a sajatos megfogalmazas
egypar konkrétumbol is kimutathatd. Foleg abbol az irodalmi ténybdl, hogy fokosabb
konyvekben és foleg egyhazi folydiratainkban taltengtek a tandrok homiletikai jellegli
tudoményos vagy ¢épité kozleményei, ugyhogy mar-mar egy panhomiletikar6l beszélhetiink.
Bar igy nem fogalmazott senki, megkisérlem a megéllapitast, hogy mi a sola Scriptura elvet a
gyakorlatban solus textusként alkalmaztuk. Tovabba: 1927-t6]1 kezdve, amikor Imre Lajos
mellé behivtak a teologiara masodik gyakorlati teologusként Gonczy Lajost, két gyakorlati
tanszékiink volt és van ma is. Figyelemreméltdé az is, hogy a tizenkét reformatus és két
evangélikus tanar koziil kilencen voltak tobb-kevesebb ideig gylilekezeti lelkipasztorok,
tobbnyire un. nehéz egyhazkézségekben. Bar természetesen felmérés errdl nincs, ugy néz ki,
hogy a mi teologiankon tobb istentiszteleti alkalom van, mint mas akadémiakon.

I1I. Kiilso alkat, kapcsolatok

1. Teologiank szerkezetének legsajatosabb vonasa, hogy hdrom felekezet és négy
egyhaztest szamara ad otthont: Reformatus Egyhaz (két egyhazkeriilettel), Evangélikus
Egyhaz (magyar nyelvii Zsinatpresbiteri A. H. Evangélikus Egyhaz és német nyelvii A. B.
Evangélikus Egyhdz) és Unitarius Egyhaz. Maga az ¢éplilet az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet tulajdona. Ez az egyedi struktira (nincs tudomasunk, hogy mashol lenne ilyen)
nem az altalanos értelemben vett 6kumenizmus modellje — sokan ezt 1atjak benne —, hanem a
majdnem négy ¢és fél évszazados erdélyi egyiitt élést tiikkrozi, szemlélteti. A kozépkori
egyetemek kozosségi eszményét kdvetve, egy fedél alatt torténik az istentisztelet, az oktatas-
nevelés, a tanulas, a szallas és az étkezés. Felekezeti értelemben intézetiink k6zds, de nem
egységes. A kozos azt jelenti, hogy — a nagyszebeni Szdsz Evangélikus Kart leszamitva —,
reformatusok, evangélikusok, unitariusok egy hajlékban, részben ko6zos didaxissal végzik
munkdjukat. A teologusok mind egyiitt hallgatjak a nyelvi eldadasokat (héber, gorog, latin,
magyar, roman ¢és modern nyelvek), az evangélikusok pedig a felekezeti targyak kivételével
(rendszeres teologia, liturgika) minden mast is. Van kozos tanari karunk: egy rektor és egy
gazdasagi igazgatd all az intézeti kozigazgatas ¢€lén. Teoldgidnk nem egységes: dékani
vezetéssel felekezeti karok (fakultasok) szerint tagoldodik. Mindharom egyhédz tanarai és
hallgat6i keresztyén testvériségben, baratsdgban ¢élnek, ugy, amiképpen erdélyi
telepiiléseinken maguk a hivek is. Kiilonosen a minket nem ismerd kiilfoldi latogatdink
gyakran teszik fel a kérdést: miért nincs a felekezetek kozott teologiai parbeszéd? Ez valoban
hianyzik, de talan a félelem, hogy az egyiitt ¢lés hagyomanyai megromlanak, valdszinii, hogy
a hitvallasi tavolsagok (unitarius €s reformatus-evangélikusra gondolunk) tartanak vissza.
Ebben hallgatolagosan mindegyik felekezet tandrai és didkjai megegyeznek.

2. Teologidk-kozi kapcsolataink (csak) két iranyuak. A koézelmultban, 19641988
kozott a gorogkeleti intézetekkel felekezetkdzi kapcsolatunk volt, a harom teoldgia (bukaresti
¢s nagyszebeni gorogkeleti, kolozsvari protestans) tanarai évenként szimpozionokat tartottak,
s ezeken a talalkozokon a kezdeti id0szakban tudoményos teoldgiai kérdéseket vitattak meg.
A tartalmas eléadasokon kiviil, az egymds megismerése, a kialakult baratsagok is hasznos
hozadékok voltak. Kés6bb a gordgkeleti plispoki kar is bekapcsolddott, s ezzel egyidejiileg a
teologiai kérdéseket felvaltotta a politikum. Az 1987-es, Kolozsvaron tartott gytilésiinkon,
minket megalazé modon, a Magyarorszagon megjelent harom kotetes Erdély torténeti mi
keriilt bonckés ald, enyhén szdlva elfogult kritikaval. Talan ennek is tulajdonithatd, hogy



jelenleg — némi protokollaris kolcsonds jelenléten kiviil — minden mas egyiitt mitkodés
hianyzik.

A magyarorszagi reformatus és evangélikus teologiakkal kolcsonos tanar- és didkcsere
folyik, immar tizenot éve, tObbszor tortént a didkok csoportos latogatasa a
testvérintézetekben, tudomanyos, sport vagy mds rendezvényeken. A magyar reformatus
teologiak tanarai tizendt éve tudomanyos konferencidkat tartanak a Coetus Theologorum
keretében. Didkjaink, tobbnyire a végzett hallgatok, nyugati egyetemeken toltenek egypar
szemesztert, nalunk idonként holland teologusok tanulnak egy-két évet, részben folytatva
doktori tanulmanyaikat. A tavolabbi multbol szamunkra emlékezetes, hogy 1909-ban John
Mott, 1926-ban Friedrich Niebergall, 1935-ben Emil Brunner, 1936-ban Karl Barth latogatta
meg akadémiankat.

Intézetiink sajatos teologia-kozi kapcsolatban van a gyulafehérvari Romai Katolikus
Teologiaval. Minden évben, valtakoz6 helyszinnel, két napos tanari taldlkozoét tartunk,
amelyeken az éppen aktudlis teoldgiai kérdéseket 2-2 eldéadasban tarjuk egymas elé. Nem
keriiljiik el az egyhazaink kozotti eltérd tanitasokat, a konferencia lelkiségét a testvéri
megértés €s a baratsag 1égkore jellemzi.

3. Mint minden felséfoku tanintézet, a mi teoldgiank is ,, harom pilléri”: a didksag, a
tandrok ¢és a konyvtar laban all. A hallgatok 1étszamat nem a teoldgia, hanem az egyhazak,
illetve egyhdzkeriiletek hatarozzdk meg, az elhelyezend6 lelkipasztorok viszonylataban. A
numerus clausus ,,gyaszévtizede” utan a létszam mesterségesen megnott (az egyik évben tobb
mint kétszdz reformatus hallgatonk volt), s ez nehezen megoldhatd oktatdsi, nevelési
feladatok elé allitotta a tanari kart. Majd fokozatosan az egyhazi igény szerint alakult, ami
évfolyamonként — reformatus viszonylatban — huszonét leendd lelkipasztort jelent. A 2003—
2004. tanévben 135 reformatus (86 az Erdélyi, 50 a Kiralyhdgomelléki Egyhazkertiletbol), 10
magyar evangélikus, 32 unitarius, dsszesen 178 didkunk volt. A hallgatok 20 %-a nd, s ezt a
szamot szintén a fenntart6 egyhéazak hatarozzak meg. Egy jo par éve karpataljai és délvidéki
reformatus ¢és evangélikus hallhatoéink is vannak. 1990 o6ta van didkpresbitérium, amely
onkormanyzati és érdekképviseleti testiilet. A didaxist 12 reformatus, 2 evangélikus és 3
unitdrius fanar latja el, amely testiiletként, adott esetben, Fegyelmi Szék is. Ezen kiviil 15
oradijas, betanitd tandrunk van. A mintegy szdzezer kotetet tartalmazd kdnyvtarunk a
teologusokon kiviil a vallastanarképzdsoket is ellatja, de sz€ép szdmmal keresik fel egyetemi
hallgatok, kutatok is. Jelenleg elektronikai korszerlsités €s szakszerli atcsoportositas alatt van.
Konyvkineseink kozé tartozik Szegedi Kis Istvan Loci Communese, Szenczi Molnar Albert
Hanaui és Oppenheimi Bibliaja, Keresztiri Bird Pal, Geleji Katona Istvan prédikéacioi. A
kézirattarban Orizzilk Bethlen Géabor armalisat és németalfoldi peregrinusok 18. szazadi
naploéit. Folyik a régi konyvek szakszerli restauralasa is. Nagy gondunk a helyhiany, mind a
raktarhelyiség, mind az olvaséterem kicsi a sziikséglethez képest. — 11 tisztviseld és 16 fos
kisegitd személyzet biztositja intézetiink miikodését.

4. Istentiszteleti és lelki életiinket felekezetenként egy-egy spiritudlis neveld tanar
irdnyitja, akiknek segit az ifjusagi lelkipasztor és a didkpresbitérium. Van vasarnap délelott
akadémiai istentisztelet, amelyeken a reformatus és evangélikus tanarok szolgalnak, minden
nap reggeli préces, hétvégi ahitat, blinbanati istentisztelet €s hetenkénti tanarok altal vezetett
bibliaéra. A II-V. év kotelezd legacidi biztositjak, hogy a gylilekezeti életteriilettél ne
szakadjunk el. A nyari sziinidoben a hallgatok kotelezd exmisszios szolgalatot végeznek.
Minden évben, az elsé félév végén teoldgiai csendesnapokat tartunk, amelyeken vendég
lelkipasztorok és mas neves kozéleti személyiségek tartanak eldadast.

A lelkigondoz6i beszélgetések részei a lelki nevelésnek, de gyakorisdgaval és
mélységével mind a didkok (féleg 6k!), mind a tanarok elégedetlenek. A gyakorlati teologia
egyik tanaranak vezetésével és egy ifjusagi felelds szervezésével korhdzgondozas folyik, ami



azt jelenti, hogy Kolozsvar négy korhdzaban és egy aggmenhazban mintegy 30 teologus, a
pojmenikai szemindrium keretében, tart istentisztelteket és végez személyes lelkigondozast.

A kozosségi élet, az egymashoz tartozas tudata erdsebb, mint mas teoldgidkon, bar
kivannivalokat hagy maga utan, amit az elég gyakori fegyelmi esetek is mutatnak.

5. Anyagi téren ¢életiink hiveink szocialis helyzetétdl, és a kiillonbozd palyazatok altal
nyert tamogatasoktol is fligg. A 2005. évi koltségvetésiink bevételi oldaldan a kovetkezd
forrasok szerepelnek (forintba atszdmitva és kerekitve): Kaptunk a gyiilekezetekt6l 67 millio,
az allamtél 14 millio, a didkok dijaibol 38 millio, més egyhdzaktol 14 millio, egyéb
adomanyokbol és sajat bevételekbdl 21 millio forintnak megfeleld lejt, azaz Gsszesen 154
millié forintot. Ez éppen csak az intézet fenntartasara volt elég. 2006-ban megtortént az éplilet
kozmivesitése. Erre a nagyszabasu tervre kiilfoldi segélyként 600 000 Eurét kaptunk.
Létrejott a teologian beliil a Talentom alapitvany, amely kiilfoldi ¢és sajat alapokkal
rendelkezik és részben a teologiat, részben az azon kiviili rdszorultakat timogatja. Voltunk
mar nagyobb sziikséghelyzetekben, s Isten megtanitott arra, hogy nem csak kenyérrel ¢l az
ember, s adott hitet, jovolatast.

IV. Viszonyulasok, fesziilések

Nem szeretndk, hogy az eddigi, bemutatkozasnak is tekinthetd megallapitasokbol
valaki azt a kovetkeztetést vonna le, hogy a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben
minden rendben van — ez nincs igy, s nem csupan masokat nem akarunk félrevezetni, de
magunkat sem szabad becsapnunk. Gondjaink, kihagyésaink, tévedéseink vannak, s Isten jol
tudja, hogy bilineink is. Ezeket szeretném napvilagra hozni a fenti sorok mogiil,
viszonyulasokban, ellentétekben megfogalmazva. A kovetkezd kettdsségek kozotti
természetes fesziilés nem egyszer fesziiltségekhez vezetett.

1. Az elmélet és gyakorlat, vagy méas megfogalmazasban: a tudomany és az élet
egyensulya minden fOiskolai oktatdsnak és nevelésnek a kérdése. A vad, amely a
gylilekezetek, a lelkipasztorok, nemegyszer a kozponti egyhazkormanyzat részérdl érkezik,
igy hangzik: tobb gyakorlatot, kevesebb elméletet. A diktatira éveiben ez ellen azzal
védekeztlink, maga a kommunista-ateista dllam korlatozta azt, hogy a gyakorlat terére vigytik
at azt, amit elméletileg tanitunk. El akarta szigetelni a teologiat a gytilekezeti valosagtol, s
erre nézve mindenféle korlatozasokat rendelt. Volt id6szak, amikor megtiltotta a gyiilekezeti
homiletikai, katekétikai gyakorlatokat, korlatozta a legacids €s nyari szolgalatokat, nem
mindig adta meg a tanaroknak az engedélyt (hivatalos ,,delegacior6l” van szd), hogy a
gyiilekezetekben igét hirdessenek vagy eldadast tartsanak. De itt nem célunk a panaszkodas,
¢s nem foghatunk mindent az é4llamra, mert — valljuk be — egy kissé kényelmes volt a
tandroknak ¢és a didkoknak bennmaradni az iskola falai kozott. Igen, csakhogy ezt
megszoktuk, nem voltunk elég taldlékonyak, elfogadtuk a ,bura-helyzetet”. Ennek ellenére
elmondhatjuk magunkrol, hogy oktatasunk, neveléslink gyiilekezeti iranyultsagu volt, s ma
még inkabb az. Ez annak is tulajdonithatd, hogy a tanarok nagy része gyiilekezeti lelkipasztor
volt, s bizony nem kénnyt helyeken, tobbnyire szorvanyvidéken. Eleink arra torekedtek, hogy
a gyiilekezetszerliség ne menjen a tudomanyossag rovasara, s ezt a jelenlegi tanari kar magéra
nézve szintén kotelezOnek érzi.

A véd viszont megmaradt az utdn is, hogy a gyakorlat lehetdségei megnyiltak. Ma a
teologia erre kettds valaszt adhat. Egyfel6l ramutat arra, hogy olyan teoldégusaink vannak,
akik a kozépiskolaban csekély elméleti kiképzést kaptak, akiknek ,.tananyagukbdl” hianyzott
példaul a filozoéfia, a logika, arrol nem is beszélve, hogy altaldban nem tanultak meg 6nalloan
gondolkozni — noha erre altalanos igény van, beleértve maguknak a didkoknak az igényét. Ezt
a teoldgidnak potolnia kell, s ha nem teszi meg, nem érdemli meg a fdiskolai mindsitést.
Masfeldl kiilonbséget kell tenniink az elmélet, a gyakorlat és a technika kozott. Ez utobbin
valamilyen egészen pragmatikus kiképzést értek, elmenve a kazuisztikdig. (A konkrét



ellenvetések sokszor komikusnak is tlinhetnek, mint példaul: Ti nem tanitjatok meg, hogy
mikor kell a lelkipasztornak siiveget viselni? Nem mondtatok meg a liturgika o6ran, hogy
keresztelés utdn hova kell dnteni a megmaradt vizet?) Bar egyszer-egyszer utaltunk ezekre a
tudoményossagtol oly tavoli kérdésekre, valdjaban nem tartunk feladatunknak egy ilyen
kiképzést, arra hivatkozva, hogy ezeket a technikdkat a segédlelkészség idején, a
principalistol kell elsajatitani. Természetesen az elvi alapozds nem jelenhet steril
teologizalast, de azt sem, hogy lelkészi fogasokra okitsuk ki didkjainkat.

A tudomany ¢és az é¢let, az elmélet és a gyakorlat kettdssége abban is megmutatkozott,
hogy egykori tanaraink (féleg a gyakorlati teoldgusok) olyan gyakorlati kézikonyveket adtak
az egyhaz kezébe, amelyek magas tudomanyos szinten irdédtak. A kovetkezd alapmiivekre
gondolunk: Ravasz Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (1915), Imre Lajos
Ekkléziasztika (1941) és Katechétika (1942), Makkai Sandor: Poimenika (1948). Ezeket a
miiveket akkor is magunkénak tudjuk, ha nem Erdélyben jelentek meg.

2. Sokkal hevenyebben jelentkezett egy belsd, az egyhaz és a teologiai intézet kozotti
kettosség. Természetellenes helyzet ez, mégis, tobb évtizedes hagyomanya van (vannak tehat
szégyellnivald hagyomanyaink is). Kiilondsen akkor keményednek meg a ,,felek”, amikor a
plispok elézéleg nem volt teoldgiai tanar, de arra is van példa, hogy az egykori tanar, a
puspoki sz€kbdl nem értette meg a teologiat. Talan ez (is) inditotta a 20-30-as évek tandrait,
hogy ezzel, mint fesziilésben levd kérdéssel foglalkozzanak. Elég két alapvetd elvi
tanulmanyra hivatkoznunk, amelyeknek a cime is sokat mond: Tavaszy Sandornak A
theologiai tudomany az egyhdzban (Az Ut 1928) és Imre Lajosnak Mit kovetel az egyhdzi élet
a theologiatol és mit ad annak (Reformatus Szemle 1936) c. kdzleményekre.

Ugy vélem, sziikséges a téma kibontasahoz elvi alapokbol kiindulni, mindenekeldtt le
kell szogezni, hogy bar két valosagrdl van szo, ezek nem egyszerlien egymas mellett, hanem
egymasban ¢és egymasért élnek. Azonban csak akkor van létjogosultsaguk, ha mindketten az
Ige meghatarozottsagaban szolgalnak. Ez azt is jelenti, hogy a két valdsag kozott lehet ala- és
folérendeltségi viszony, de csak azzal a feltétellel, ha az Ige ala rendelik magukat. Igy lattak
ezt egykori tanaraink is, akik tuddsokhoz ill¢ targyszertiséggel fogalmaztak meg e kettonek
viszonyulasait. Azok a megallapitasok, amelyek itt kovetkeznek, a teologidra mint
tudoményra vonatkoznak, de mert a tudomanynak elsddleges letéteményese az intézet, ezért
erre is érvényesek. A kettd viszonyat, egymadsra utaltsigdt nem lehet tomorebben
megfogalmazni, mint Tavaszy Sandor tette: ,,A theologia nem lehetséges az egyhdzon kiviil és
az egyhdz nem lehet el theologia nélkiil. Az egyhazon kiviili theologidnak nincs targya és
anyaga, ezen kiviil az ilyen theologia merében céltalan és értelmetlen, tehat nem érdemli meg
a theologia nevet.”” Az az egyhdz, amely lemond a teologiardl, elveszti igei alapjat,
elparlagiasodik vagy elszektasodik. Az Igének alarendelt helyzetlikbol kovetkezik, hogy Isten
elotti feleldsséget hordoznak egymasért. Ez akkor is kovetelmény, ha idonként az egyhazi
kozigazgatas és a teoldgiai igazgatas kozott személyi, vagy joghatosagi vitak adodnak.

A teoldgia (mint intézet is) felelosséget hordoz az egyhazért, foleg kettds
vonatkozasban: Mint tanitdéi hivatal megfogalmazza az egyhaz tanait s felel azokra a
kérdésekre, amelyek az egyhaz feldl, vagy mas térségbdl jonnek. Kritikai megbizatdsa szerint:
orkodik a tan tisztasaga folott, vigyaz az egyhdz egységére, védi az egyhdzat a kiilso
tamadasok ellen.® Az egyhaz felelés a teologiaért: fenntartja, szolgalati teriiletet nyujt
szamara, feliigyeletet gyakorol folotte.

Egymds iranti feladatuk betoltésének harom feltétele van: Az Ige iranti
engedelmesség, a szeretet parancsolatdnak betdltése és az egyhaz altal biztositott jogi keret.
Ez utobbi azért érdemel kiilonds figyelmet, mert adott esetben ellentmondasos €s félreérthetd
lehet. Mindketté a jelzett feladatokat a zsinaton keresztiil latja el, amely jogalkotd és

3 Reformadtus keresztyén dogmatika 10.
6 Részletesen lasd K. Barth: Kirchliche Dogmatik 11/2. 102,



korményzo testiilet. A tisztségviseloknek csak a zsinat megbizasabol van jogi értelemben vett
hatalmuk a tanitasra, a kritikdra €s a felligyeletre.

Erdélyben tobbszor is felmertilt a teologiai intézet autonomiajanak a kérdése. Tudjuk,
hogy Nyugaton vannak az egyhaztdl fliggetlenedett teoldgidk, a gorogkeleti egyhdzaknal
viszont a teoldgia teljességgel beépiilt az egyhdzi strukturdkba. Teologiank koztes helye,
amelyet a fenti idézetek jelolnek, illetve korlatoznak, azt jelenti, hogy mi csak egyhazi
teologiat tudunk elképzelni, megfeleld autondémia fenntartasaval. JO lenne a kérdést ugy
szétvetni, hogy az oktatasban a teoldgia autoném, a nevelésben egyhaz-fiiggd. Ez ilyen
,»tisztan” nem valdsithatdé meg, hiszen a teoldgia tan és tanitasi kérdésekben is az egyhaztol
fligg, s itt ismét a zsinatra kell utalnunk. Jelenlegi egyhazi torvényiink, a Kanon pontosan
megszabja az egyhaz ¢és a teoldgia viszonyat, s ezt kotelez6 mind az egyhédzra, mind a
teologiara nézve.

Sajnos, a tavolabbi és a kozeli multban is az egyhdz az egyes tisztségviseldi és az
egyes testiiletei révén megalapozatlanul vadolta a teologiat, hol a szakmaisagot, hol az
erkolesi értelembe vett fegyelmet, vagy éppen a tanrendet illetden. Tobb évtizedes kifogas,
hogy a teoldgia sokba keriil az egyhaznak, s a lelkipasztorok ¢és a kozponti
egyhazkormanyzati testiiletek csokkenteni akarjak a szubvenciot. (A kérdésrdl a tovabbiakban
még sz6 lesz.) So6t voltak hangok, amelyek meg akartak sziinteti a kozds protestans jelleget.
Ezek a kifogasok legtobbszor abbdl eredtek, hogy az egyhdz testiiletei vagy tisztségviseldi
elszakadva az intézettdl, nem ismerték a valds helyzetet. A teologia viszont sokszor
elhamarkodottan birdlta az egyhazvezetést, ugy érezte, hogy ebben a tanarok nem kapjak meg
a kelld sulyt. Nemegyszer azt is kifogésolta, hogy a kozponti egyhazkormanyzas nem
tdmogatja anyagilag kell6 mértékben a teoldgiat. Szomortuan mondhatjuk el, hogy kozottiik
folyt egy olyan aldatlan presztizs-, vagy éppen hatalmi harc, amely egyik félnek sem hasznalt,
s amely mindkettdjiik biine volt.

Orémmel mondhatjuk, hogy az utolsd években tisztazodtak a hataskordk, s az
egymasért €lés feladatait mindkét fél komolyan veszi, s ha nem is teljességében, de nagyrészt
igyekszik megvaldsitani.

Az 1622-ben alapitott akadémia autondém foiskola volt, de févédndke maga az egyhdz
lett: az egyhaz szolgélatdban allt, az egyhdznak képzett lelkipasztorokat. Ez a két vonas —
iskolai szabadsag ¢és egyhazi elkotelezettség — végigkisérte teoldgiankat, s a jovoben is ehhez
szeretnénk ragaszkodni.

3. Ami a teoldgia egyetemi statusat illeti, tobbszordsen, s jbol-tjbol felmeriil a
teologia ¢s az allam viszonya. 1990-ig akadémiank az allam altal elismert, s az ismert
diktatorikus intézkedések ellenére, az allamtol fiiggetlen egyetem volt. Ez azt jelentette, hogy
reank nem volt érvényes a taniigyi torvény, de azt is, hogy az allam anyagilag nem
tamogatott. Az orszadg alkotménya szerint két egyetemi tipus van: allami és magan. Nincs
tehat egyhazi fdiskola, noha parlamenti szinten, minden egyhaz részérdl felmeriil az igény
egyhazi foiskola létesitésére. Az allami egyetem igyekszik az orszdg teoldgiai fdiskolait
bekebelezni, s a 12 gordgkeleti €s mas egyhdz teologiaja is (példaul a baptistaké), belépett az
universitasba. Ezt (csak ugy csendben) nekiink is felajanlottak, de mi nem ¢ltiink a
lehetdséggel. Teologiank csak ugy mikodhetett tovabb egyetemként, ha megkapja az un.
akkreditaciot, s ez azt jelentette, hogy bizonyos didaktikai feltételeknek meg kellett felelnie.
Ez — aranylag konnyen — megtortént, hiszen a hatosdgoknak figyelembe kellett vennilik
¢vszazados hagyomanyainkat, és azt, hogy jogfolytonossagunk van, az 1948-as elismerés
kovetkeztében. Jelenleg az orszdgban nem allami teoldgia rajtunk kiviil a gyulafehérvari
magyar nyelvli romai katolikus, a jaszvasari roman nyelvii romai katolikus és a baldzsfalvi
gorog katolikus teoldgia.

Az allami/nem 4allami egyetem a pénz, vagy autondmia kérdése. Az, hogy jelenleg
egyhazi féiskola vagyunk, azt jelenti, hogy anyagilag a fenntart6 egyhazakra (a két reformatus
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egyhazkeriilet, a Zsinatpresbiteri Evangélikus Egyhdz és az Unitarius Egyhaz) vagyunk
utalva, amelyek a lélekszamnak ¢és a lelkészi allasoknak megfelelden részaranyosan
hordozzak a terheket (a két reformatus egyhéazkeriilet 3/2 aranyban). Az allam a teoldgia
alkalmazottainak a fizetéséhez annak kb. 1/6 részével jarul hozza, a fizetések nagy részét, a
kozkoltségeket, a hallgatok 0sztondijat és minden mast az egyhazak, hordoznak. Reformatus
viszonylatban ez azt jelenti, hogy 1¢élekszam szerint minden reformatus egyhaztag 8000 lejjel
(0, erds lej szerint 0, 80 lejjel =kb. 52 Ft.) jarul hozza az intézet fenntartdsahoz. Ennyibe
keriil nekiink az autonémia. A teologia tudva tudja, hogy a hivek elszegényedése miatt ezt az
Osszeget nem mindenki tudja kdnnyen eléteremteni, ezért f6l6ttébb halas a gyiilekezeteknek.
Az emlitett kritika — hogy ti. sokba kertil a teologia — azt a tobbszor hangoztatott véleményt
sziili, hogy fogadjuk el az allami statust. A teologia tandrai viszont teljes egyhangusaggal
visszautasitjak ezt, joggal tartvan attdl, hogy igy az allam beleszdl olyan ligyeinkbe, amelyek
kizarolag teologiai és egyhazi jellegliek, korldtozza tehat a tobb évszazados didaktikai
fliggetlenségiinket.

A jelenlegi helyzet sem felhémentes, adott esetben éppen ellentmondasos. Nem
tisztazott, hogy az akkreditalt allapot mit jelent, ami az oktatast és a kozigazgatast illeti. A
féleges megoldds maga utan vonja azt a torz helyzetet, hogy amikor valakinek (rektor, tanari
kar, egyhazi testiilet, diaksag) érdeke, akkor hivatkozik allami elismertetésiinkre, amikor az
érdek mas, akkor fliggetlenségiinkre. Foleg akkor jonnek elé a kérdések, amikor belsd
alapszabalyzatunknak ellentmond a taniigyi torvény. Ez a zavaros-vizii helyzet sokszor
elénydket jelent, maskor visszaélésekre ad okot. Kiilonds a nagyszebeni szasz evangélikusok
helyzete. 1948 ota ez a fakultds (helyenként tagozatnak neveztiik) szerves része
teoldgianknak. Nemrég belépett a nagyszebeni Lucian Blaga universitasba, veliink,
kolozsvariakkal meg is sziintette a szervezeti kapcsolatot, s csupan a kozos tudomanyos
tevékenység, a didkcsere ¢és helyenként a tanarcsere maradt meg. A csupéan 20 hallgatoval és 5
tanarral (j6 néhany diak és tanar kiilfoldi allampolgar) mikodo fakultas esetében ez érthetd is,
kiilonds tekintettel a toliink fliggetlen és sziikds anyagi helyzetiikre.

Tanrendiinket némileg atirta a bolognai kdvetelmény, aminek a legellentmondasosabb
kitétele a harom év utdni allamvizsga. Sok mas foiskola mintdjara mi ezt Ggy értelmezziik,
hogy harmad év utan a hallgatok kapnak ugyan egy abszolutériumot, de ez nem jogosit fel a
lelkipasztori szolgalatra, s arra toreksziink, hogy a negyed és az 6tod év a szakosodast
szolgalja, de ezt is a magunk modjat (tanrendiinket nem felboritva) oldjuk meg. Mindenesetre,
elsé 1épésként bevezettiik a creditrendszert

Elmondhatjuk-e magunkrol Pallal egyiitt, hogy mindenben megelégedettek vagyunk?
Igen, de mint az apostol, ezt nem dicsekvésnek szanjuk, hanem az onellatas, az au>ta/rkeia
értelmében. Az au>tarkh/] (6nellatd) azonban abban az Osszefliggésben értelmezendd,
amely az egyik kovetkezd versben olvashatd: Mindenre van erém Krisztusban, aki engem
megerdsit, s itt a diinamisz (e>ndunamo/w) a Jézus Krisztusban felénk arado és sokszor
megtapasztalt erdt jelenti.
Kozma Zsolt
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